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Jak wykorzystać cudze doświadczenie w przetargu >D12
Zamówienia publiczne

AN NA BO RY SE WICZ

Wspól ni kiem w spół ce part ner -
skiej mo że być wy łącz nie oso ba
fi zycz na ma ją ca pra wo do wy -
ko ny wa nia wol ne go za wo du
okre ślo ne go bądź w ko dek sie
spół ek han dlo wych, bądź
w usta wach szcze gól nych (np.
ar chi tek ci, le ka rze, in ży nie ro wie
bu dow nic twa, do rad cy po dat -
ko wi). Utra ta upraw nień przez
jed ne go part ne ra w sy tu acji
wktó rej spół ka li czy co naj mniej
trzech wspól ni ków, nie po cią ga

zaso bą skut ku
w po sta ci jej
roz wią za nia.
Ro dzi na to -
miast po stro -
nie te go part -

ne ra, któ ry z ja kie go kol wiek po -
wo du utra cił upraw nie nia za -
wo do we, obo wią zek wy stą pie -
nia ze spół ki. 

W ja kim ter mi nie

Kie dy wspól nik, któ ry utra cił
upraw nie nia, mu si wy stą pić ze
spół ki? Naj póź niej po win no to
na stą pić z koń cem ro ku ob ro to -
we go, w któ rym utra cił on pra -
wo wy ko ny wa nia wol ne go za -
wo du.

PRZYKŁAD 1
Pan Ma ciej wraz z dwo ma ko -
le ga mi two rzył spół kę
part ner ską, któ ra zo sta ła za -

war ta w ce lu wy ko ny wa nia
wol ne go za wo du do rad cy po -
dat ko we go. 20 sierp nia 2009 r.
pan Ma ciej zo stał skre ślo ny,
na je go wnio sek, z li sty 
Kra jo wej Ra dy Do rad ców 
Po dat ko wych. Part ne rzy 
za war li ust ne po ro zu mie nie,
na mo cy któ re go usta lo no, 
że wy stą pie nie pa na Ma cie ja
ze spół ki na stą pi 31 grud -
nia 2009 r.

Oczy wi ście nic nie stoi
na prze szko dzie, aby wspól nik
wy stą pił wcze śniej.

PRZYKŁAD 2
Pani Karolina, partnerka
w czteroosobowej spółce
biegłych rewidentów,
wystąpiła z samorządu
zawodowego, na skutek
czego 1 września 2010 r.
została skreślona z listy
podmiotów uprawnionych
do badania sprawozdań
finansowych prowadzonej
przez Krajową Radę Biegłych
Rewidentów. 3 paździer-
nika 2010 r. złożyła
partnerowi uprawnionemu
do reprezentowania spółki
pisemne oświadczenie, że
występuje ze spółki. Z tym
dniem pani Karolina utraciła
zatem status wspólnika.

Je śli jed nak part ner nie po -
dej mie od po wied nich czyn no -
ści, po bez sku tecz nym upły wie
osta tecz ne go ter mi nu (czy li

Kie dy trze ba się roz stać 
z do tych cza so wym part ne rem
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z koń cem ro ku ob ro to we go),
przyj mu je się, że wy stą pił ze
spół ki w ostat nim dniu ro ku ob -
ro to we go. Naj czę ściej rok ob ro -
to wy po kry wa się z ro kiem ka -
len da rzo wym, aza tem to de fi ni -
tyw ne wy stą pie nie wspól ni ka
na stą pi 31 grud nia. 

PRZYKŁAD 3
Wobec pani Ilony, partnera
w sześcioosobowej spółce
rzeczników patentowych,
prawomocnie orzeczono
zakaz wykonywania
zawodu. 10 kwietnia 2009 r.
została ona skreślona z listy
rzeczników patentowych.
Mimo że do 31 grudnia 2009 r.
pani Ilona nie złożyła
zarządowi (bo spółkę
reprezentował zarząd)
pisemnego oświadczenia
o wystąpieniu ze spółki,
z dniem tym i tak straciła
status wspólnika. 

W ja kiej
for mie

Wy stą pie nie part ne ra ze
spół ki jest jed no stron ną czyn -
no ścią praw ną. Po le ga ono
na zło że niu pi sem ne go oświad -
cze nia kie ro wa ne go al bo do
za rzą du, al bo do wspól ni ka
upraw nio ne go do re pre zen to -
wa nia spół ki (patrz wzór). Ta
for ma pi sem na za strze żo na jest
wy łącz nie dla ce lów do wo do -
wych. Przy czym nie ma prze -

WZÓR OŚWIAD CZE NIA 

Płock, 2.11.2010 r.
Ol ga Igre kow ska
zam. ul. Ik siń ska 8
09-400 Płock
wspól nik No wak & Wi śniew ski Rzecz ni cy Pa ten to wi spół ka part ner ska
ul. Śliw ko wa 10
09-400 Płock

Do Pa na Ja na Wi śniew skie go
Pre ze sa Za rzą du 
No wak & Wi śniew ski Rzecz ni cy
Pa ten to wi spół ka part ner ska 
z sie dzi bą w Płoc ku 
ul. Śliw ko wa 10, 09-400 Płock

Na pod sta wie art. 100 § 2 k.s.h. ni niej szym oświad czam, 
że w związ ku z utra tą upraw nień do wy ko ny wa nia za wo du 
rzecz ni ka pa ten to we go 1 grud nia 2010 r. wy stę pu ję ze spół ki 
No wak & Wi śniew ski Rzecz ni cy Pa ten to wi spół ka part ner ska w Płoc ku. 

Ol ga Igre kow ska

szkód, aby zo sta ła za sto so wa na
in na for ma, np. ak tu no ta rial -
ne go. 

Nie zło że nie przez part ne ra
pi sem ne go oświad cze nia o wy -
stą pie niu ze spół ki w ostat nim
dniu ro ku ob ro to we go po wo du -
je to, że ztą wła śnie da tą i tak tra -
ci on sta tus wspól ni ka. Wy stą -

pie nie part ne ra po win no być
po łą czo ne z obo wiąz kiem roz li -
cze nia się z nim w try bie art. 65
lub 66 k.s.h. Pod le ga rów nież
ob li ga to ryj ne mu zgło sze niu do
Kra jo we go Re je stru Kar ne go.

Au tor ka jest ad wo ka tem pro wa -
dzą cym wła sną kan ce la rię wPłoc ku

podstawa
prawna:

art. 100 ko dek su
spół ek han dlo wych

(DzU z 2000 r. nr 94, poz. 1037
ze zm.)

HANDEL
MIĘDZYNARODOWY 
Konwencja wiedeńska 
o międzynarodowej sprzedaży
towaru daje więcej czasu 
na korzystanie z rękojmi niż
analogiczne przepisy kodeksu
cywilnego. To, czy znajdą one
zastosowanie, zależy od tego,
czy siedziby firm znajdują się
w państwach sygnatariuszach
tej umowy i czy świadomie 
nie wyłączyły ich stosowania

∑ Po upły wie pół to ra ro ku od
do sta wy to wa ru nasz kon tra -
hent z Nie miec stwier dził ich
wa dy. Oznaj mił jed no cze śnie, że
ich wy kry cie by ło moż li we do -
pie ro w tym cza sie ze wzglę du
na pro ces pro duk cyj ny, ja kie mu

zo sta ły pod da ne. Te raz żą da
od nas znacz ne go ob ni że nia ce -
ny na mo cy rze ko mej rę koj mi.
W ko dek sie cy wil nym mo wa jest
o tym, że rę koj mia przedaw nia
się z upły wem ro ku, a my w
umo wie w ża den spo sób jej nie
roz sze rzy li śmy. Czy żą da nia nie -
miec kiej fir my mo gą być za sad -
ne? – py ta czy tel nik.

Je że li stro ny nie wy łą czy ły
w spo sób wy raź ny sto so wa nia
doich kon trak tu kon wen cji wie -
deń skiej o mię dzy na ro do wej
sprze da ży to wa rów, to wte dy
znaj dzie ona za sto so wa nie. Za -
rów no bo wiem Pol ska, jak
i Niem cy ra ty fi ko wa ły ten do ku -
ment. Sta no wi on za tem pra wo
obo wią zu ją ce w Pol sce, a ja ko
umo wa mię dzy na ro do wa ma

pierw szeń stwo przed prze pi sa -
mi kra jo wy mi. Zgod nie z tą kon -
wen cją obo wią zu je za sa da, że
sprze da ją cy po wi nien do star -
czyć to wa ry w ilo ści i ja ko ści
okre ślo nej w umo wie bądź ta -
kiej, któ ra wy ni ka z prze zna cze -
nia to wa ru. Je że li to war jest wa -
dli wy, to ku pu ją ce mu w cią gu
dwóch lat od wy da nia to wa ru
przy słu gu je pra wo do cho dze -
nia rosz czeń z ty tu łu rę koj mi.
Do ty czy to za rów no wa dy fi -
zycz nej (uszko dze nie to wa ru),
jak i praw nej, czy li sy tu acji
wktó rej sprze da ją cy nie ma peł -
ne go pra wa dys po no wa nia to -
wa rem. 

W myśl art. 39 kon wen cji ku -
pu ją cy tra ci pra wo dopo wo ły wa -
nia się na brak zgod no ści to wa -
rów, je że li nie za wia do mi sprze -

da ją ce go ocha rak te rze wy stę pu -
ją cych nie zgod no ści w roz sąd -
nym ter mi nie od chwi li, w któ rej
nie zgod no ści te zo sta ły przez nie -
go wy kry te lub po win ny zo stać
wy kry te. W każ dym wy pad ku
ku pu ją cy tra ci to pra wo, je że li nie
za wia do mi sprze da ją ce go naj -
póź niej wcią gu dwóch lat odda -
ty, wktó rej to wa ry zo sta ły rze czy -
wi ście mu wy da ne, chy ba że ter -
min ten jest nie zgod ny z umow -
nym okre sem gwa ran cji. 

Za tem rze czy wi ście jest to
dłuż szy ter min niż ten wska za ny
w pol skim ko dek sie cy wil nym,
gdzie zgod nie z art. 568 § 1
upraw nie nia z ty tu łu rę koj mi
za wa dy fi zycz ne wy ga sa ją
po upły wie ro ku, a gdy cho dzi
o wa dy bu dyn ku po upły wie lat
trzech, li cząc od dnia, kie dy

rzecz zo sta ła ku pu ją ce mu wy -
da na. 

Na le ży pa mię tać, że prze pis
cy to wa ne go art. 39 kon wen cji
nie ma mo cy bez względ nie
obo wią zu ją cej. War to za tem za -
zna czyć, że im por ter i eks por ter
mo gą zmie nić umow ne za pi sy
do ty czą ce rę koj mi bądź usta lić,
że za gad nie nie to bę dzie ure gu -
lo wa ne pra wem jed ne go z kra -
jów, np. Pol ski. Wte dy do usta la -
nia upraw nień z rę koj mi rze czy -
wi ście bę dzie sto so wa ny pol ski
ko deks cy wil ny. Po nad to w myśl
art. 6 w ca ło ści wol no wy łą czyć
jej sto so wa nie do kon kret nej
umo wy han dlo wej.

Kon wen cja wie deń ska zo sta -
ła opu bli ko wa na w Dzien ni ku
Ustaw z 1997 r. nr 45, poz. 286.

—Mi chał Koł tu niak

Przy umowach eksportowych obowiązuje rękojmia
na towary, które okażą się wadliwie 


